Whnioski i postulaty sformutowane podczas Zjazdu Inwentaryzatorow Polskich Muzeow
w dniach 4-5 listopada 2015 r..

W odniesieniu do Ustawy o muzeach z dnia 21 listopada 1996 (Dz. . 1997 nr 5 poz. 24):

1/ w odniesieniu do art. 23 ustawy konieczne wydaje sig¢ uregulowanie zasad zbywania
obiektow muzealnych nie wpisanych do inwentarza muzealidw, takich jak: kopie, duplikaty,
przedmioty wspoélczesne, ktére nie maja znaczenia historycznego oraz obiekty nie
kwalifikujace sie do kolekcji. Muzea posiadajg w swoich zbiorach nadmiar przedmiotow bez
istotnej warto$ci muzealnej | artystycznej, zalegajacych przestrzenie magazynowe.
Przedmioty te, zidentyfikowane wydzielone np. w drodze okresowych przegladow kolekgji,
mozna bytoby zbywaé, np. w formie oferty publicznej, a uzyskane srodki przeznaczac na
zakupy faktycznie wzbogacajgce zbiory.

2/ w zwigzku z art. 24 ustawy doprecyzowania wymaga zapis dotyczacy .btedu w zapisie” i
skresienia z inwentarza, ktéry brzmi:

1. Minister wiadciwy do spraw kuftury i ochrony dziedzictwa narodowego, na wniosek
dyreklora Muzeum panstwowego [ub samorzgdowego, wydaje pozwolenie na
skre$lenie z inwentarza, w razie zmiany statusu prawnego muzealium lub bfedu w
zapisie inwentarzowyin.

2. W razie stwierdzenia bfedéw w zapisie inwentarzowym, skredlenie moze by¢
nakazane decyzjg Ministra wiasciwego do spraw kultury i ochrony dziedzictwa
narodowego, po tzgodnieniu z Radg do spraw Muzeow.

Wydaje sie, ze zawarte w przepisie okreslenie: ,blgd w zapisie inwentarzowym” dotyczy
przypadkow, kiedy wpis do inwentarza byt niezasadny, niezgodny z prawem, a mimo to
nastapit. Jednak uwazamy, ze zapis jest bardzo nieprecyzyjny, z doswiadczenia wiemy, ze
jest on bardzo szeroko interpretowany, np. jako

a/pomytka pisarska, np. wpisanie w rubryce ,tworca” Matejko zamiast Mehoffer, lub Zle
zapisane datowanie, wartos¢,

b/ podwajny zapis w tej samej ksiedze inwentarzowej, czyli pomytkowe wpisanie jeszcze raz
obiektu pod nowym numerem, ktory de facto jest jeden, zostat oznakowany i funkcjonuje pod
pierwszym numerem.

cf wpisanie poczatkowo zabytku np. akwareli do inwentarza dziatu rysunku, po czym decyzjg
kustoszy po przeprowadzeniu badan, wykreslenie z tego inwentarza i przepisanie do
inwentarza dzialu malarstwa, czyli przeprowadzenie reinwentaryzacji w ramach dziatow
muzeum,

Nie jest jasne, czy w tych wszystkich przypadkach konieczno$¢ dokonania skreslenia w
inwentarzu, patrz korekty btednego zapisu, jest réownoznaczne ze skresleniem obiektu z
inwentarza i kazdorazowo wymaga zwrécenia sie do Ministra, czy tez dokonanie tych
korekt/skreslen lezy w kompetencjach dyrektora lub osoby przez niego upowaznionej?

Nie jest jednoznaczne rowniez, kiedy mamy do czynienia z ,bledami w zapisie”
inwentarzowym, ktdére wymagaja decyzji Ministra i opinii Rady ds. Muzedw prowadzgcymi do
skreslenia z inwentarza.

Jak wynika z ustawy o muzeach i Rozporzadzenia Ministra Kultury z dnia 30 sierpnia 2004 r.
w sprawie zakresu, form i sposobu ewidencjonowania zabytkow w muzeach (Dz.U. 2004 nr
202 poz. 2073) skresienie z inwentarza, czyli z ewidencji muzeum moze nastgpi¢ tylko na
podstawie czterech przestanek: zmiany statusu prawnego muzealium, bledu w zapisie,
zaginiecia i zniszczenia. Uwazamy, ze dla jasnosci wszystkie te cztery przypadki powinny
by¢ uwzglednione w tekscie ustawy i doprecyzowane w zalgczonym do ustawy
rozporzadzeniu o ewidencjonowaniu zbioréw. Wobec powyzszego proponujemy rozwazenie
wprowadzenia nastepujacego zapisu:



W razie stwierdzenia biedow prawnych w zapisie inwentarzowym lub zmiany statusu
prawnego muzealium, a takze w przypadkach zaginiecia lub catkowitego zniszczenia
obiektu, skreslenie z ewidencji muzealiéw/zbioréw muzealnych moze by¢ nakazane
decyzja Ministra wiasciwego do spraw kultury i ochrony dziedzictwa narodowego, po

uzgodnieniu z Rada do spraw Muzeow.
W innych przypadkach blednego zapisu o skresleniu decyduje dyrektor Muzeum.

3/ Dodatkowo prosimy o informacje, jak nalezy postepowac w sytuacji, kiedy podstawowe
dane zabytku wigczonego do zbioréw muzeum wpisane do inwentarza w momencie
pozyskania zabytku ulegnag zmianie w toku badan naukowych i zostang opublikowane w np.
katalogu zbiorow muzealnych. Czy nalezy wprowadzic te korekte do ksiegi inwentarzowej, a
jesli tak, to w jaki sposéb? Zaznaczamy, Zze zmiana danych moze dotyczy¢ wielu zabytkow.

4/ Wydaje sie konieczne wykonanie analizy prawnej dotyczgcej pojecia ,przekaz”
stosowanego w nomenklaturze MKIDN. Zgodnie z definicja tego okreslenia w sensie
prawnym, przekaz — konstrukcja prawna, polegajgca na uproszczeniu stosunkow migdzy
trzema kontrahentami przez ominiecie jedneqo z nich | spefnienie Swiadczenia do rak
trzeciego ze zwoinieniem pozostalych. Zgodnie z art. 921[1] k.c., kto przekazuje drugiemu
(odbiorcy przekazu) Swiadczenie osoby frzecief (przekazanego), upowaZznia tym samym
odbiorce przekazu do przyjecia, a przekazahego do spefnienia swiadczenia na rachunek
przekazujgcego.

Powolujac sie na te definicje prawnicy doradzajgcy muzeom twierdzg, ze za kazdym razem
przyjmujac tzw. ,przekaz’ mamy do czynienia z darem, kitéry powinien by¢ uregulowany
stosowng umowg darowizny. Czy zatem przekaz, to po prostu dar? Nie jest jasne, jak muzea
maja traktowal tzw. ,przekaz’ monet, kiore sg corocznie przekazywane muzeom przez
Narodowy Bank Polski (bez stosownej umowy, jako podstawy nabycia), a ewidencjonowane
sg w dwojaki sposob jako ,dar” badz wtasnie ,przekaz”;

- W odniesieniu do ustawy z 18 paZdziernika 2006 r. o likwidacji niepodjetych depozytow

{Dz. U 2006 nr 208 poz. 1537):

Nalezy utatwi¢é mozliwosé przejecia przez muzeum na wilasnos¢ niepodjgtego od lat
prywatnego depozytu. Obecnie zgodnie z art.2 pkt.3 procedura likwidacji ma na celu
przeniesienie praw do niepodjetego depozytu na rzecz Skarbu Panstwa. Przejecie przez
muzeum obiektow, ktére jako jego depozyty, ulegly juz likwidacji tj. przeszly na
wilasno$¢ Skarbu Panstwa, nie jest uregulowane ustawa. Muzeum moze jedynie
zawnioskowaé o przekazanie mu na wilasnosé¢ takiego przedmiotu, nie posiada jednak
pewnosci czy wniosek ten zostanie rozpatrzony pozytywnie. Zdarza sig, ze niepodjete
depozyty stanowig wazny element kolekcji muzeainych, a niepewnos¢ co do losu
zlikwidowanych depozytdbw powstrzymuje muzea przed rozpoczgciem procedury.
Whioskujemy, aby ustawa przewidywata mozliwos¢ przejecia przez muzea na wiasnosé tych
zlikwidowanych depozytdw, ktére stanowia istotne uzupetnienie zbioréw danego muzeum.

Proponujemy dodanie nastepujgcego zapisu: Depozyty, ktére ulegly likwidacji a
pochodzg z muzeum, staja sie wlasnoscia muzeum, w ktorym byly przechowywane,
na jego pisemny wniosek, w przypadku gdy stanowig one istotne uzupeinienie
zbioréw tego muzeum.

W odniesieniu do_projektu Ustawy o narodowych dobrach kuifury,_art. 14.

Konieczne jest wypracowanie regut procesu zwrotu muzeom przez Ministerstwo Kultury i
Dziedzictwa Narodowego odzyskanych muzealiow bedacych stratami wojennymi, dzietami



utraconymi iub nielegalnie wywiezionymi za granice, wpisanych do inwentarza
wiasnosciowego danego muzeum. Obecnie sa one przekazywane do muzeum, jako
depozyt Skarbu Panstwa, a nie jako zwrot utraconej wlasnosci zarejestrowanej w
inwentarzu wtasnos$ciowym danego muzeum. W zwigzku z tym odzyskane muzealia sg
rejestrowane w inwentarzu depozytdw, a w inwentarzu wiasnosciowym widniejg nadal jako
np. strata wojenna;

- W odniesieniu do Ustawy z dnia 5 sierpnia 2015 r. o zmianie ustaw requlujacych warunki

dostept do wykonvywania niektoryeh zawodow tzw. derequlacyine)” (Dz. U. 2015 poz. 1505):

1/ W rozdziale. 4a dot. ochrony prawnej rzeczy ruchomych o wartosci historycznej,
artystycznej iub naukowej wypozyczonych z zagranicy na wystawe czasowsg organizowana
na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej koniecznym jest wskazanie w jakich
okolicznosciach ochrona prawna rzeczy ruchomej wwiezionej na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej traci moc. Sprawa ta jest bardze istotna w sytuacii
sprowadzenia zabytku z zagranicy na wystawe czasowa, zwlaszcza z krajow nalezacych do
dawnego bloku wschodniego. Do jakiego momentu bedzie on rzeczywiscie objety
immunitetem o nienaruszalnosci.

2/ za bezwzglednie konieczne uwaZamy poszerzenie ustawowej grupy muzealnikéw o
inwentaryzatorow zbiorow (w wiekszosci historykow sztuki), w praktyce realizujgcych
podstawowe funkcje i zadania muzedw. Ustawowy katalog pracownikéw tworzacych
zawodowg grupe muzealnikéw sporzgdzony zostat w oparciu o zbyt wagskie kryteria
zawodowe | bez uwzglednienia innych kwalifikacji niezbednych w zakresie administrowania i
zarzgdzania zbiorami, tj. kwalifikacji w zakresie prawnej, organizacyjno — zarzgdczej |
logistycznej obstugi zbiordw muzealnych. Wyrdznienie inwentaryzatorow w ustawowej grupie
muzealnikdw umozliwi wtaczenie do niej pracownikow faktycznie zarzadzajacych muzealiami
w procesach akcesji, ewidencjonowania, przechowywania i ruchu muzealidw.

Przedstawione tu spostrzezenia sa wynikiem dyskusji na Zjezdzie, widzimy jednak
koniecznos¢ dokonania zmian w Rozporzadzeniu Ministra Kultury z dnia 30 sierpnia 2004 r.
w sprawie zakresu, form i sposobu ewidencfonowania zabytkéw w muzeach (Dz.U. 2004 nr
202 poz. 2073) oraz w Rozporzadzeniu Ministra Kultury z dnia 15 maja 2008 r. w sprawie
warunkow, sposobu i trybu przenoszenia muzealiow (Dz. U. 2008 nr 91 poz. 569). Zmiany
powinny dotyczyé doprecyzowania niektérych zapisow lub ich rozszerzenia, tak aby
uwzgledniaty stosowang w wiekszosci muzedw prakiyke oraz prowadzenie przez wigkszosé
muzedw baz i inwentarzy elektronicznych. W zwigzku z powyzszymi uwagami PSIM
deklaruje gotowos¢ wziecia udziatu w pracach nad przygotowaniem odpowiednich zmian i
nowelizaciji.

VA
Natalia fadyka

Prezes

Polskiego Stowarzyszenia
Inwentaryzatordw Muzealnych

Do wiadomosci: 1. Pan Jaroslaw Sellin — Sekretarz Stanu
2. Pan dr hab. Piotr Majewski-Dyrektor NIMOZ




