Koncepcja systemu frwatych
identyfikatorow internetowych
dla obiektow dziedzictwo
kulturowego

Autor: Marcin Werla (mwerla@man.poznan.pl)

Raport powstat w okresie czerwiec - pazdziernik 2013 r. w ramach prac zespotu ekspertéw NIMOZ.

NARODOWY
=
uw
—
-
—
=
—
=
=)
[+ 4
o
@
P~
>
=
o
: = !
L)
o
YMLIINIYIZOW
Spis tresci
1. OCzekiwany ZAKIES FUNKCIONOINY ....iiiiiiiieeeiieeeeiieeeeieeeeiteeeeiteeestreeesstbeeesnsseeeessseeesssseeessssaeesnssesesssseessssseessssseeenns 2
2. PrOPOZYCQ FTOZWIGZONIA ...iieitiieeiiieeeeiiee ettt e e eiee e et eeeeteeeetbeeeesabaeesnsaeeesseeeassseeesssaeeesssseessssaeeenssseessssseesnsssaeennnee 3
PR BN [ (V] U] fo e T ot AVai] (e ) (o] £ [OOSR 3
2.2.  1godnos¢ identyfikatora z syStemMeEmM URN L......c.ooioiieiiiieieeieseee ettt ettt sbe e e ssaesseessesnaesseas 4
2.3.  Ustuga zarzgdzania identyfIKATOrOMI ......coceiiiiciie ettt et e s e e e e v e e e s abeeeeneneeesnnne 4
2.4,  Ustuga rozpoznajqCa ideN Y IKATONY coouiii ettt e e e e e e e et e e e s abee e snsreeessaseeeenaneeennnns 6
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1. Oczekiwany zakres funkcjonalny

Przez trwaty identyfikator internetowy obiektu dziedzictwa kulturowego nalezy rozumie¢ unikalny w skali globalnej
cigg znakdw, ktéry:

1. Pozwala sie odnie$¢ jednoznacznie od okreslonego obiektu, tzn. mozna jednoznacznie okresli¢, z ktérym
obiektem zwigzany jest identyfikator.

2. Pozwala sie odnie$¢ od okreslonego obiektu w sposdb interaktywny, tzn. dysponujgc identyfikatorem
mozna w stosunkowo prosty sposdb przejs¢ do dostepnej on-line autorytatywnej informacji na temat
obiektu z ktorym zwigzany jest identyfikator.

3. Jest trwaty, tzn. prowadz on do informacji na temat obiektu, z ktérym zwigzany jest identyfikator, nawet
jezeli informacja ta zmienia swojqg wirtualng lokalizacje (adres URL).

W celu utworzenia systemu trwatych identyfikatorow internetowych niezbedne sq:

e Stabilna instytucja zarzgdzajgca o ugruntowanej pozycii, ktéra na poziomie organizacyjnym umozliwi
zapewnienie trwatosci i wiarygodnosci systemu identyfikatoréw i zgromadzonych w nim informaciji.

e Sprawny system gromadzenia i aktualizacji danych powigzanych z identyfikatorami, na poziomie
technicznym pozwalajgcy na wysokg automatyzacje dziatan zwigzanych z utrzymaniem systemu
identyfikatoréw, przy jednoczesnym zapewnieniu jakosci danych.

e  Przyjazna ustuga internetowa z prostym adresem WWW pozwalajgca na rozpoznawanie identyfikatoréw i
dostarczajgca uzytkownikom powigzane z nimi informacje.

System trwatych identyfikatoréw internetowych dla obiektéw dziedzictwa kulturowego wykorzystywany bedzie
réwnolegle przez wiele instytuciji posiadajgcych tego typu zbiory, a koordynowany i utrzymywany powinien by¢
cenfralnie przez jednq instytucje.

Z punktu widzenia instytucji posiadajgcej zbiory dziedzictwa kulturowego system trwatych identyfikatorow
internetowych powinien umozliwia¢ wykonanie w sposéb zupetnie zautomatyzowany nastepujgcych czynnosci:

e arejestrowanie obiektu - uzyskanie identyfikatora dia obiektu

e Przestanie/aktualizacja danych dotyczqcych obiektu o okreSlonym identyfikatorze (w szczegdlnosci
wskazanie adresu WWW pod ktdérym dostepne sq cyfrowe wizerunki obiektu)

e Uniewaznienie identyfikatora obiektu (sytuacja wyjatkowa)

Rozpoczecie korzystania z takiej ustugi powinno wigzacd sie z podpisaniem porozumienia czy umowy pomiedzy
operatorem ustugi, a instytucjq korzystajgcqg z ustugi. Umowa taka powinna dawac instytucji swobode zarzgdzania
identyfikatorami i informacjami dotyczacymi jej wtasnych obiektéw (w szczegdlinosci uzyskiwania identyfikatorow
dla kolejnych obiektéw oraz aktualizacji danych), przy jednoczesnym narzuceniu reguloaminu wymagan
technicznych i jakosciowych, co do przesytanych danych i zasad korzystania z serwisu.

Technicznie system powinien by¢ skonstruowany tak, aby gwarantowacd spetnienie trzech cech podanych na
poczgtku niniejszego rozdziatu dla kazdego zarejestrowanego w systemie identyfikatora.
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2. Propozycja rozwigzania

2.1.  Struktura identyfikatora

Identyfikator powinien sktadac sie z trzech nastepujgcych po sobie czesci:

1.

Pole o stalej wartosci charakterystycznej dla tego typu identyfikatora, informujacej ze dalszg czesé
identyfikatora nalezy interpretowac wtasnie jako wtasciwg cze$¢ informacyjng identyfikatora (tak jak
powszechnie rozpoznawalny i tatwy w interpretacii jest identyfikator ksigzki poprzedzony np. skrotem ISBN).
Proponowana stata warto$¢ to ‘plhoi’ (Polish Heritage Identifier) utatwiojgca rozszerzenie stosowania
systemu identyfikatoréw na inne sektory kultury.

Pole zawierajgce warto$é identyfikujgcq jednoznacznie konkretnqg instytucje, ktéra rejestruje obiekty w
systemie (unikalna wartos¢ dla kazdej zinstytucji) — dzieki takiemu polu jest pewnosé, ze kazdy identyfikator
zarejestrowany w systemie jest unikalny, nawet jezeli dwie rdzne instytucje bedq chciaty zarejestrowacd taki
sam identyfikator, gdyz zawsze rézna bedzie cze$¢ sktadowa charakterystyczna dla danej instytucii.
Proponowana jest warto§é numeryczna o statej diugosci pieciuv cyfr (uzupetniana zerami, np. 00123),
przydzielana poszczegdinym instytucjom w kolejnosci ich rejestraciji w systemie.

Pole zawierajgce warto$é unikalng dla przestrzeni identyfikatorow danej instytucji, identyfikujacq
konkretny obiekt. Tymi wartosciami powinna zarzgdza¢ dana instytucja, wskazane jest tez ponowne
uzycie istniejgcych juz identyfikatoréw (numerdw ewidencyjnych obiektéw). Dtugosé tego pola jest
dowolna. Ze wzgleddw technicznych proponuje sie, aby ograniczy¢ znaki dozwolone w tym polu do listy
znakdw, ktére mogqg znalez¢ sie w adresie URL, z wytgczeniem znaku ~ (tylda). A wiec bytyby to duze i
mate litery alfabetu tacinskiego (bez liter diakrytyzowanych), cyfry arabskie oraz znak kropki (.), minusa
(-) i podkreslenia ().

W celu zgodnosci z konwencjq zapisu identyfikatoréw URN' proponuje sie, aby powyzsze trzy czesci byty rozdzielone
znakiem dwukropka. Kompleksowa zgodno$¢ ze standardem URN jest opisana w nastepnym podpunkcie.

Zgodny z powyzszymi zatozeniami przyktadowy identyfikator mégtby zatem wygladac¢ nastepujgco:

PINoi:0000 T :XXXXXX......

\ A A\ )
| Y Y

Czesc¢ stata Identyfikator Identyfikator obiektu
instytucii w przestrzeni
identyfikatorow instytuciji

I Moats, Ryan (May 1997). "Request for Comments: 2141: URN Syntax". IETF.


http://tools.ietf.org/html/rfc2141
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2.2. Igodnosc identyfikatora z systemem URN

Identyfikator o opisanej powyzej strukturze moze by¢ w prosty sposéb doprowadzony do postaci zgodnej ze
specyfikacjg URN. W celu zgodnosci sktadniowej nalezy po prostu dodac¢ do identyfikatora prefiks ,,urn:". W celu
zgtoszenia identyfikatora typu ,,plhoi” jako oficjalnej formalnej przestrzeni nazw URN2 nalezatoby zarejestrowad go
w organizacji IANA ( ) zgodnie ze stosowng procedurq 3.

Warto tutaj odnotowaé, ze fundacja zarzgdzajgca powszechnie stosowanymi identyfikatorami publikacji
elektronicznych DOI od dtuzszego czasu wstrzymuije sie z rejestracjq tego identyfikatora jako oficjalnej przestrzeni
nazw URN, podajgc jako uzasadnienie brak praktycznych korzysci z takiej rejestraciji. Fundacja DOI utrzymuje, ze
gdy wdrozony zostanie powszechnie dostepny i ogdlny system rozpoznawania identyfikatoréw URN i
przeksztatcania ich na lokalizacje sieciowe, wtedy DOI zostanie poddane standaryzaciji URN4.

Praktycznym podejsciem moze by¢ podjecie proby rejestracii ,plhoi” jako oficjalnej formalnej przestrzeni nazw URN
i wstrzymanie dziatan, jezeli okaze sie ze procedura ta przedtuza sie, jest wyjatkowo pracochtonna lub kosztowna.

2.3. Ustuga zarzgdzania identyfikatorami

Instytucje posiadajgce zbiory dziedzictwa kulturowego i korzystajace z ustugi trwatych identyfikatoréw
internetowych powinny mie¢ autoryzowany dostep do ustugi pozwalajgcej na zarejestrowanie nowego obiektu i
uzyskanie dla niego trwatego identyfikatora, aktualizacje danych dotyczgcych obiektu, oraz (w wyjgtkowych
sytuacjach) uniewaznienie identyfikatora obiektu. Sytuacje takie jak zniszczenie obiektu fizycznego nie powinny sie
wigza¢ z uniewaznieniem identyfikatora obiektu. Zamiast tego nalezy uzupetni¢ w systemie informacje o obiekcie,
odnotowujgc fakt jego zniszczenia. W przypadku uniewaznienia identyfikatora obiektu, identyfikator ten nie
powinien by¢ juz nigdy ponownie wykorzystywany w przyszto$ci. Ponadto wszystkie zmiany wprowadzane do
systemu powinny by¢ odnotowywane, tak aby dato sie przesledzi¢ petng historie zmian informaciji skojarzonych z
danym obiektem, wraz z informacjq kiedy doktadnie i przez kogo te zmiany byty wprowadzane.

Powyzsza funkcjonalno$¢ powinna by¢ dostepna w dwojaki sposdb:

1. Poprzez aplikacje internetowq, umozliwiajgcg autoryzowanemu pracownikowi instytucji stosowne
dziatania przy pomocy przeglgdarki WWW.

2. Poprzez ustuge sieciowq (zalecana jest ustuga typu REST), umozliwiajgcq integracje ustugi zarzgdzania
identyfikatorami z systemami informatycznymi poszczegdlnych instytucii.

Dostep do ustugi zarzadzania identyfikatorami powinien by¢ autoryzowany. Rozpoczecie korzystania z ustugi przez
dang instytucje powinno wigzac¢ sie z podpisaniem umowy regulujgcej zasady wspdtpracy, a w szczegdlnosci
podkredlajacej obowigzek biezgcego aktualizowania danych przekazanych do systemu. Jednym z efektéw
podpisania umowy powinno by¢ przydzielenie instytuciji unikalnego pieciocyfrowego identyfikatora (por. punkt 2.1.
Struktura identyfikatora). Ponadto powinien by¢ wtedy utworzony w systemie uzytkownik z uprawnieniami
administracyjnymi dla danej instytuciji. Uzytkownik taki powinien méc tworzy¢ kolejnych uzytkownikéw na potrzeby
danej instytucji wg modelu uprawnien przedstawionego ponizej.

2 Official IANA Registry of URN Namespaces
3 Daigle, Leslie L.; van Gulik, Dirk-Willem; Faltstrom, Patrik (October 2002). "Request for Comments:
3406: Uniform Resource Names (URN) Namespace Definition Mechanisms". IETF.

4"Factsheet: DOI System and Internet Identfifier Specifications". International DOI Foundation.
October 2012.


http://www.iana.org/
http://www.iana.org/assignments/urn-namespaces/
http://tools.ietf.org/html/rfc3406
http://www.doi.org/factsheets/DOIIdentifierSpecs.html
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Poziom uprawnien Zakres operacji

Anonimowy Odczyt aktualnej wersji danych dostepnych w

systemie (bez dostepu do historii zmian) dla

dowolnego obiekfu.

Ograniczony Odczyt wszystkich danych (réwniez historii zmian)
wprowadzonych do systemu przez wszystkich
uzytkownikdw danej instytucii.

Podstawowy Jak poziom ,ograniczony”, a ponadfo mozliwosé

dodawania nowych obiektéw do systemu oraz

mozliwos¢ edycji (w tym usuwania) obiektow
wprowadzonych przez tego uzytkownika.

Rozszerzony Jak poziom ,ograniczony”, a ponadto mozliwosé
dodawania nowych obiektéw do systemu oraz
mozliwo$¢ edycji (w tym usuwania) obiektow
wprowadzonych przez dowolnego uzytkownika w
ramach danej instytucii.

Administracyjny Jak poziom ,rozszerzony", a ponadto mozliwosé
zarzqdzania uzytkownikami w ramach danej instytucii.
Super-administracyjny Dostep do wszystkich danych w systemie, mozliwo$¢

edycji wszystkich danych w systemie 5, mozliwos¢
zarzqgdzania  wszystkimi  uzytkownikami, mozliwose
rejestrowania nowych instytucji. Ten poziom uprawnien
powinien by¢ zastrzezony wytgcznie dla pracownikdw
odpowiedzialnych za zarzgdzanie catym systemem.

Przedstawiony powyzej model nie zaktada koniecznosci ograniczania odczytu aktualnej wersji informacii
zebranych w systemie.

Tak wiec autoryzowany uzytkownik z odpowiednim poziomem uprawnieh powinien by¢ w stanie wykonac
operacje takie jak:

e Przeszukiwanie i przegladanie identyfikatorow, opcjonalnie z zawezeniem do identyfikatorow
wprowadzonych w ramach kont uzytkownikéw nalezgcych do danej instytucii.

e  Odczyt aktualnej wersji danych powigzanych z okre$lonym identyfikatorem.

e Odczyt historii zmian danych powigzanych z okre$lonym identyfikatorem.

e Dodanie nowego identyfikatora i powigzanych z nim danych.

e Aktudlizacja danych powigzanych z okre$lonym identyfikatorem.

e Usuniecie danych powigzanych z okre$lonym identyfikatorem.

Operacja wymagajace podania konkretnego identyfikatora (odczyt, zapis, modyfikacja) powinny by¢ réwniez
mozliwe do wykonania w frybie wsadowym, tzn. operujgcym na wielu obiektach jednoczesdnie. W praktyce moze
by¢ to zrealizowane np. poprzez umozliwienie uzytkownikom zaimportowania do systemu arkusza kalkulacyjnego
o okreslonej strukturze z nowymi lub zmienionymi danymi.

Zakres danych skojarzony z pojedynczym identyfikatorem moze by¢ rézny, w zaleznosci od zasad wspdtpracy z
instytucjami dostarczajgcymi dane oraz integracji z ustugg agregujgcg metadane obiektdw. Przyjaé mozna
nastepujace mozliwosci:

e Brak dodatkowych informaciji — system wie jedynie, ze identyfikator jest zarejestrowany w ramach danej
instytucii.

e Adres WWW prowadzgcy do strony danej instytuciji zawierajacej szczegdtowe informacje o obiekcie lub
ewentualnie adres WWW prowadzgcy bezposérednio do cyfrowego wizerunku obiektu — np. do pliku JPG.

5 Zasady modyfikaciji danych przez operatora ustugi powinny by¢ okre$lone w umowie pomiedzy
dostawcg danych a operatorem i kazdorazowo konsultowane z dostawcqg danych.



Koncepcja systemu trwatych identyfikatoréw internetowych dla obiektéw dziedzictwa kulturowego

e Powiqgzanie z danymi zebranymi na temat obiektu w ustudze agregujgcej metadane.
Scenariusze zachowania systemu w powyzszych przypadkach opisano w nastepnym punkcie.

2.4. Ustuga rozpoznajgca identyfikatory

Aby korzystanie z trwatych identyfikatordw internetowych byto wygodne w praktyce, niezbedne jest udostepnienie
ustugi rozpoznajgcej identyfikatory. Ustuga ta powinna by¢ dostepna pod prostym i krétkim adresem. Ze wzgledu
na podniesienie wiarygodnosci adresu warto rozwazy¢ uruchomienie takiego serwisu w domenie instytucii
zarzqdzajgcej np. http://id.nimoz.pl/. Wejscie na gtdwnq strone serwisu powinno prezentowac uzytkownikowi
prosty formularz do wprowadzenia identyfikatora do rozpoznaniaé oraz odpowiednie informacje wprowadzajgce.

Rysunek ponizej prezentuje mozliwy algorytm przetwarzania zgdania rozpoznania identyfikatora, w zaleznosci od
danych jakie sg dostepne na temat danego obiektu w systemie.

Nie
dot cji?
Tak Tak
Czy zny adres Nie
Ni
S : !

Tak Tak

¢ Por. Analogiczny formularz zblizonej ustugi funkcjonujgce w ramach Federacji Bibliotek
Cyfrowych (htip://fbc.pionier.net.pl/id).



http://fbc.pionier.net.pl/id
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Przyjeto tu zatozenie, ze poza systemem rozpoznawania identyfikatordw, ktéry gromadzi gtdéwnie adresy URL dla
poszczegdlnych obiektdw, istnieje réwniez agregator metadanych gromadzgcy bardziej szczegdtowe informacie,
i zatozono Zze agregator ten jest preferowany w stosunku do odnosnikéw bezpodrednio do stron WWW dostawcy
danych.

Uzycie ustugi powinno by¢ mozliwe poprzez wprowadzenie identyfikatora obiektu do wspomnianego powyzej
formularza i wystanie go. Alternatywnie powinno by¢ tez mozliwe wywotanie ustugi poprzez wprowadzenie adresu
URL w postaci <gtébwny adres ustugi rozpoznajgcej>/<identyfikator obiektu>, np.:
http://id.nimoz.pl/plmoi:00026:M.0b.953. Niezaleznie od sposobu wywotania (posrednio przez formularz czy
bezposrednio przez identyfikator w adresie URL), zachowanie ustugi powinno by¢ takie samo. Zaleca sie tez
stosowanie kodéw odpowiedzi HTTP zgodnych typami odpowiedzi PURL?.

7 Por. Dokumentacja serwisu PURL utrzymywanego przez OCLC

( ).
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http://purl.oclc.org/docs/help.html#overview

